Warszawa, dnia 08.12.2014 r.

261-09/14 uniewaznienie wyboru i ponowny wybdr oferty

Do wszystkich wykonawcow

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na dostawe elektronicznych kart przedptaconych dla pracownikdéw
Instytutu Ksigzki

I. Dziatajac zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych
(zwanej dalej Pzp) Zamawiajacy informuje, ze uniewaznia dokonang w dniu 03.12.2014 r.
czynnos$¢ wyboru jako najkorzystniejszej oferty nr 1 ztozonej przez Edenred Polska sp. z o0.0., ul.
Przemystowa 30, 00-450 Warszawa, z ceng 168.100,00 zi brutto.

Uzasadnienie:

Oceniajac oferte firmy Edenred w zakresie kryterium ,mozliwos¢ skorzystania z infolinii”
Zamawiajacy przyznat tej firmie ocene 15,00 pkt, pomimo iz w ofercie z dnia 21.11.2014 r. w pkt 6
Wykonawca zaoferowat mozliwos¢ skorzystania z infolinii w zakresie zastrzezenia karty w
przypadku zagubienia lub kradziezy oraz innej pomocy w zakresie karty, bankomatéw itp. ,w
liczbie 8 godzin dziennie, przez 5 dni w tygodniu (tacznie w tygodniu 40 godzin)”.

Tymczasem zgodnie z pkt XIII.1 i 2 w zakresie tego kryterium oceny ofert Zamawiajacy wskazat,
ze przyzna 15 pkt ,jezeli Wykonawca umozliwi mozliwos¢ skorzystania z infolinii 8h/7dni w
tygodniu w zakresie zastrzezenia karty w przypadku zagubienia lub kradziezy oraz innej pomocy w
zakresie karty, bankomatow itp.”. Natomiast w sytuacji, gdy Wykonawca nie zaoferuje takiej
mozliwosci - Zamawiajacy wskazat, ze przyzna 0 pkt.

W czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 03.12.2014 r. Zamawiajacy omytkowo
przyznat ofercie firmy Edenred w kryterium ,mozliwo$¢ skorzystania z infolinii” ocene 15,00
punktéw, pomimo iz - ze wzgledu na zaoferowanie przez ta firme dostepu do infolinii w mniejszym
zakresie niz po 8 godzin 7 dni w tygodniu - punktacja tej firmy w tym kryterium oceny ofert
powinna wynosi¢ 0,00 pkt.

W zwigzku z powyzszym konieczne byto uniewaznienie wyboru z dnia 03.12.2014 r. i dokonanie
ponownego wyboru, zgodnie z pkt II niniejszego pisma.

II. Dziatajac zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (zwanej dalej Pzp) Zamawiajacy informuje, ze jako najkorzystniejsza zostata w
postepowaniu uznana oferta nr 2 ztozona przez Sodexo Benefits and Rewards Services Polska
Sp. z 0.0., Ul. Klobucka 25, 02-599 Warszawa, z ceng 168.100,00 zt brutto.

Uzasadnienie:

Oferta wybranego Wykonawcy zawiera najkorzystniejszy bilans oceny we wszystkich kryteriach
oceny ofert. Oferta ta odpowiada wszystkim wymaganiom SIWZ.

II. Zestawienie ofert ztozonych w postepowaniu oraz ich skrécona ocena:
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III. Wykonawcy wykluczeni z postepowania: nie dotyczy.
IV. Wykonawcy, ktérych oferty zostaty odrzucone: nie dotyczy.

V. Zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 3 lit a) ustawy Pzp umowa moze zosta¢ zawarta po opublikowaniu
niniejszej informacji.

Prosze o potwierdzenie otrzymania niniejszego zawiadomienia.

Grzegorz Gauden
Dyrektor Instytutu Ksigzki

Strona2z2




